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Dotyczy: postepowania znak: ZP.271.31.2015 o udzielenie zamowienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu
nieograniczonego zgodnie z przepisami art. 39-46 ustawy o wartosci szacunkowej nieprzekraczajgcej kwoty okreslonej w
przepisach wydanych na podstawie art.11 ust.8 na: wykonanie dokumentacji projektowej dla inwestycji pn. Rewitalizagja
lasu komunalnego w Dzielnicy Pojezierza ltawsko-Brodnickiego | Krainy przyrodniczo-lesnej, zwanej Baltycka przy ul.
Sienkiewicza w ltawie.

Burmistrz Miasta ltawy dziatajac na podstawie art. 93 ust. 3 pkt 2) ustawy Prawo zamowien publicznych z dnia 29 stycznia
2004 r. (Dz.U.2013, poz. 907 z pbzn. zm.) zwanej dalej ,ustawa Pzp” informuje, ze w dniu 19.10.2015r uniewaznia postepowanie na
podstawie art. 93 ust1 pkt 4) ustawy Pzp, gdyz cena oferty z najnizsza ceng przewyzsza kwote, ktérg zamawiajacy zamierzal
przeznaczyc na sfinansowanie zamowienia, a zamawiajacy nie moze jej zwiekszy¢ do ceny oferty.

UZASADNIENIE
W dniu 22.09.2015r Zamawiajacy wszczat postepowania w trybie przetargu nieograniczonego na nasadzenie wykonanie
dokumentacji projektowej dla inwestycji pn. Rewitalizacja lasu komunalnego w Dzielnicy Pojezierza lfawsko-Brodnickiego | Krainy
przyrodniczo-lesnej, zwanej Baltycka przy ul. Sienkiewicza w Hawie
Do uptywu terminu sktadania ofert tj. do dnia 08.10.2015r godz.10.30 zostaly ziozone nastepujace oferty:

1. Oferta nr 1 - Palmett - Markowe Ogrody S.C. Marek Stefanski, Barttomiej Gasparski, ul. Arbuzowa 14/26, 02-747 Warszawa,
oferta ztozona w dniu 07.10.2015r., godz. 12.15, ofertowa cena ryczattowa brutto: 76.450,00 zt, oferowany okres rekojmi - 4
lata

2. Oferta nr 2 - Autorska Pracownia Architektury CAD Sp. z 0.0., ul. Zamieniecka 46, 04-158 Warszawa, oferta zlozona w dniu
08.10.2015r., godz. 08.12, ofertowa cena ryczaltowa brutto: 193.110,00 z, oferowany okres rekojmi - 3 lata

Zamawiajgcy zgodnie z art. 86 ust.3 ustawy Pzp w dniu otwarcia ofert stwierdzil, iz zamierza przeznaczy¢ na realizacje
przedmiotowego zamowienia kwotg brutto w wysokosci 80.000,00 zt. Natomiast najnizsza kwota za realizacje przedmiotowego
zamowienia z_oferty niepodlegajacej odrzuceniu wynosi: 193.110,00 2t brutto. Zamawiajacy dokonat analizy, czy bedzie istniata
mozliwo$c zwigkszenia kwoty przewidziane] na realizacje zadania do ceny oferty najkorzystniejszej w wyniku, ktérej stwierdzil, iz nie
ma mozliwosci zwigkszenia kwoty, jaka zamawiajgcy zamierzal przeznaczy¢ na realizacje zamowienia z kwoty 80.000,00 2t brutto do
kwoty z oferty najkorzystniejszej, tj.: 193.110,00 zt. Reasumujac zamawiajacy uniewaznit postepowanie na podstawie art. 93 ust.1 pkt
4) ustawy Pzp w zwigzku z tym, iZ cena oferty z najnizsza ceng przewyzsza kwote, kiéra zamawiajacy zamierza przeznaczyé na
finansowanie zamowienia.

Jednocze$nie zamawiajacy informuje, ze Wykonawca Palmett - Markowe Ogrody S.C. Marek Stefanski, Bartlomiej Gasparski, ul.
Arbuzowa 14/26, 02-747 Warszawa, ktory ziozyt oferte nr 1 zostal wykluczony z postepowania na podstawie art. 24 ust.2 pkt 4) ustawy
Pzp z uwagi na to, Ze w wyznaczonym przez zamawiajgcego nie wykazat spelniania warunkow udzialu w postepowaniu. a zlozona
przez niego oferta zostata uznana za odrzucong na podstawie art. 89 ust.1 pkt.5) ustawy Pzp. Wykonawca na potwierdzenie speinienia
warunku dysponowania potencjatem kadrowym okreslonego w §VI ust.1 pkt.3 ppkt. 3.2) SIWZ wykonawca zobowiagzany byt wykazag,
iz dysponuje lub bedzie dysponowal, co najmniej nastepujacymi osobami:

1. Koordynatorem projekiu — osoba odpowiedziaina za spojng realizacje ustugi bedacej przedmiotem zaméwienia, posiadajaca
uprawnienia do wykonywania samodzielnych funkcji technicznych w budownictwie do projektowania w specjalnosci
architektonicznej lub inne uprawnienia umozliwiajace wykonywanie tych samych czynnosci, do wykenywania, ktorych w aktualnym
stanie prawnym uprawniaja uprawnienia budowlane w/w specjalnosci umozliwiajace zrealizowanie przedmiotowego zamowienia,

2. Osobg posiadajacg uprawnienia do wykonywania samodzielnych funkcji technicznych w budownictwie do projektowania
w specjainoécl inzynieryjnej drogowej lub inne uprawnienia umozliwiajace wykonywanie tych samych czynnosci, do wykonywania,
ktorych w aktualnym stanie prawnym uprawniajg uprawnienia budowlane w/w specjalnosci umoZliwiajace zrealizowanie
przedmiotowego zamowienia,

3. Osobg (projektantem) posiadajacg doSwiadczenie w projektowaniu co najmniej jednej uslugi cbejmujacej zaprojektowanie
terenowej trasy rowerowej,
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4. Osobg (projektantem) posiadajaca wyksztalcenie wyzsze w kierunku architektura krajobrazu lub urzadzanie terenow zieleni lub
ochrona przyrody.

5. Osoba posiadajacy kwalifikacje (kursy, szkolenia certyfikaty itp.) w zakresie diagnostyki drzew (sprawdzenia statyki drzew, oceny
stanu zdrowotnego w zakresie badania stabinosci drzew w gruncie), posiadajaca dodwiadczenie w diagnostyce lub
rzeczoznawstwie drzew lub nadzorowaniu prac dia co najmniej 1 zadania polegajacego na budowie parku linowego lub innego
dowolnego zadania wymagajacego udziatu osoby posiadajacej wyzej wymienione kwalifikacje (arborysty).

Wykonawca zobowigzany byl do oferty dofaczy¢ wykaz oséb, kidre beda uczestniczyé w wykonywaniu zamowienia, w szczegblnosci

odpowiedzialnych za $wiadczenie ustug, kontrole, jakosci lub kierowanie robotami budowlanymi, wraz z informacjami na temat ich

kwalifikacji zawodowych, doswiadczenia i wyksztatcenia niezbednych do wykonania zaméwienia, a takze zakresu wykonywanych przez

nie czynnoéci, oraz informacjg o podstawie do dysponowania tymi osobami - (zgodnie z wzorem nr 3).

Wykonawca zataczyt do oferty wymagany wykaz, jednakze jest on nieprawidiowy w nastepujacym zakresie:

1. W kol.6 informacja o podstawie dysponowania osobami - wykonawca nie zlozyt o$wiadczenia czy wykazane osoby pozostajg w
jego dyspozycji czy tez sg oddane do dyspozycji przez inny podmiot {zgodnie z art. 26 ust.2b ustawy Pzp)

2. Wykonawca nie wskazat w kol 5 nazwy zadania oraz nazwy i adresu zamawiajacego potwierdzajacego posiadanie doswiadczenie
dla Pana Pawla Kusaka jako Osoby (projektanta) posiadajacego doswiadczenie w projektowaniu co najmniej jednej ustugi
obejmujgce] zaprojektowanie terenowej trasy rowerowe;

3. Wykonawca nie wskazat z imienia i nazwiska osoby posiadajacej kwalifikacje (kursy, szkolenia certyfikaty itp.) w zakresie
diagnostyki drzew (sprawdzenia statyki drzew, oceny stanu zdrowotnego w zakresie badania stabilnosci drzew w gruncie), nie
wskazal takze w kol 5 nazwy zadania oraz nazwy i adresu zamawiajacego potwierdzajacego posiadanie doswiadczenie w
diagnostyce Iub rzeczoznawstwie drzew lub nadzorowaniu prac dla co najmniej 1 zadania polegajgcego na budowie parku
linowego lub innego dowolnego zadania wymagajgcego udziatu osoby posiadajgcej wyzej wymienione kwalifikacje (arborysty).

W zwigzku z powyzszym zamawiajacy pismem z dnia 09.10.2015r. (przestanego poczty elekfroniczng w dniu 09.10.2015r, a nastepnie
pocztg w dniu 12.10.2015), wezwat Wykonawce na podstawie art. 26 ust.3 ustawy Pzp do uzupelnienia brakéw w przedmiotowym
zakresie fj. uzupeinienia prawidtowego wykazu osob, kiére bedg uczestniczy¢ w wykonywaniu zaméwienia, W szczegdlnoci
odpowiedzialnych za $wiadczenie usiug, kontrolg, jakosci lub kierowanie robotami budowlanymi, wraz z informacjami na temat ich
kwalifikacji zawodowych, doswiadczenia i wyksztatcenia niezbednych do wykonania zamowienia, a takze zakresu wykonywanych przez
nie czynnosci, oraz informagjg o podstawie do dysponowania tymi osobami - zgodnie z wzorem nr 3 - zawierajacego wszystkie wyzej
wymienione informacje. Zamawiajacy wyznaczyt termin na uzupetnienie w/w o$wiadczen i dokumentéw do dnia 15.10.2015r godz.
13.00. Wykonawca nie odpowiedzial na wezwanie zamawiajacego w wyznaczonym terminie i uzupelnil powyzszego dokumentu. W
zZwigzku z powyzszym zamawiajacy wykluczyl wykonawce z postepowania na podstawie art. 24 ust.2 pkt.4) ustawy Pzp, z uwagi na to,
Ze W wyznaczonym przez zamawiajgcego nie wykazat spelniania warunkow udzialu w postepowaniu. a zloZzona przez niego oferta
zostata uznana za odrzucong na podstawie art. 89 ust.1 pkt.5) ustawy Pzp.

Ponadto oferta wykonawcy podlega odrzuceniu na podstawie art. 90 ust.3 ustawy Pzp, gdyz Wykonawca nie odpowiedziat na
wezwanie Zamawiajacego do ztozenia wyjasnien dotyczacych elementow oferty majacych wplyw na wysoko$¢ ceny. Zamawiajacy po
otwarciu ofert stwierdzit, iz cena oferty nr 1 jest nizsza o wigcej niz 30% od $rednie] arytmetycznej cen wszystkich ztozonych ofert.
W zwigzku z powyzszym Zamawiajacy dziatajac na podstawie art. 90 ust.1 ustawy Pzp wezwal Wykonawce w dniu 09.10.2015r do
zlozenia wyjasnien dotyczgcych elementow oferty majacych wplyw na wysoko$é ceny. Zamawiajacy wyznaczyt termin do zlozenia
wyjasnien na dzien 15.10.2015r godz.13.00 za pomocq poczty elektronicznej, a nastepnie oryginalu pocztg. Wykonawca nie
odpowiedziat na wezwanie zamawiajgcego w wyznaczonym terminie (fj. 15.10.2015r godz. 13.00) W zwigzku z powyzszym zlozona
przez Wykonawce oferta zostala odrzucona z postepowania na podstawie art, 90 ust.3 ustawy Pzp.
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