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OGLOSZENIE
0 uniewaznieniu postepowania oraz wykluczeniu wykonawcy i odrzuceniu oferty

Postepowanie znak: ZP.271.46.2014

Dotyczy: postgpowania o udzielenie zamowienia publicznego prowadzonego w frybie przetargu nieograniczonego zgodnie z
przepisami art. 39-46 ustawy o warto$ci szacunkowej nieprzekraczajgcej kwoty okreslonej w przepisach wydanych na
podstawie art.11 ust.8 na prowadzenie schroniska dla bezdomnych zwierzat w ltawie.

Burmistrz Miasta ltawy dzialajac na podstawie art. 93 ust. 3 pkt 2) ustawy Prawo zaméwien publicznych z dnia 29 stycznia
2004 r. (Dz.U.2013, poz. 907 z pozn. zm.) zwanej dalej ,ustawa Pzp” informuje, Ze uniewaznia postepowanie na podstawie art. 93 ust.1
pkt 4) ustawy Pzp, gdyz cena oferty z najnizszg ceng przewyzsza kwote, ktorg zamawiajacy zamierzat przeznaczyé na sfinansowanie
zamowienia, a zamawiajacy nie moze jej zwigkszy¢ do ceny oferty.

UZASADNIENIE
W dniu 11.12.2014r Zamawiajacy wszczat postgpowania w trybie przetargu nieograniczonego na prowadzenie schroniska dla
bezdomnych zwierzat w fawie. Do uplywu terminu skiadania ofert tj. do dnia 19.12.2014r godz.09.30 zostala zlozone nastepujace
oferty:

1. Oferta nr 1 - Przedsigbiorstwo Ustug Komunalnych ,EKO” Sp. z 0.0., ul. Biskupska 7, 14-200 llawa, oferta zlozona w dniu
19.12.2014r., godz. 09.10, ofertowa cena brutto: 273.060,00 zI, oferowany czas pracy biura schroniska: od 07.30 do 16.30 od
poniedziatku do pigtku oraz 2 soboty w miesigcu od 08.00 do 13.00.

2. Oferta nr 2 - Ogélnopolskie Stowarzyszenie Ochrony Zwierzat OTOZ Animals, ul. Swietojariska 41/16, 81-391 Gdynia, oferta
zZlozona w dniu 19.12.2014r., godz. 09.20 ofertowa cena brutto: 194.000,00 zI, oferowany czas pracy biura schroniska: od
07.30 do 15.30 od poniedziatku do pigtku oraz 2 soboty w miesigcu od 08.00 do 13.00

Zamawiajacy zgodnie z art. 86 ust.3 ustawy Pzp w dniu otwarcia ofert stwierdzit, iz zamierza przeznaczy¢ na realizacje
przedmiotowego zamowienia kwotg brutto w wysokosci 215.000,00 zlotych, natomiast cena najkorzystniejszej oferty niepodlegajacej
odrzuceniu wynosi: 273.060,00 zt. Zamawiajacy dokonat analizy, czy bedzie istniala mozliwo$é zwigkszenia kwoty przewidzianej na
realizacj¢ zadania do ceny oferty najkorzystniejszej w wyniku kiérej stwierdzit, iz nie ma moziiwosci zwigkszenia kwoty, jakg
zamawiajacy zamierzat przeznaczy¢ na realizacjg zamowienia z kwoty 215.000,00 zt brutto do kwoty oferty najkorzystniejszej .
273.060,00 zt brutto. Reasumujag, kwota kiora zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zaméwienia jest nizsza od ceny
najkorzystniejszej oferty, w zwigzku z tym postepowanie podlega uniewaznieniu na podstawie art. 93 ust. 1 pkt. 4) ustawy Pzp.

Jednoczesnie zamawiajacy informuje, ze Wykonawca Ogéinopolskie Stowarzyszenie Ochrony Zwierzat OTOZ
Animals, ul. Swigtojariska 41/16, 81-391 Gdynia, ktéry ztozyt oferte nr 2 zostat wykluczony z postepowania, a zloZzona przez
niego oferta zostata odrzucona:

Wykonawca Ogolnopolskie Stowarzyszenie Ochrony Zwierzat OTOZ Animals, ul. Swigtojariska 41/16, 81-391 Gdynia, ktory ztozyt
oferte nr 2, podlega wykluczeniu na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 2) ustawy Pzp, gdyz wykonawca nie wnidst wadium do uplywu terminu
sktadania ofert tj. 19.12.2014 godz. 09.30. Zgodnie z zapisem §IX ust.2 pkt. 1) SIWZ - w przypadku wniesienia wadium w pieniadzu o
terminie jego wniesienia decydowata data wptywu $rodkéw na rachunek zamawiajgcego. Jednoczesnie zamawiajacy zastrzegl, iz
wniesienie wadium w pienigdzu bedzie skuteczne, jezeli znajdzie sig na rachunku bankowym Zamawiajacego, przed uplywem terminu
(godziny) przewidzianego na wniesienie wadium. Po uplywie terminu skladania ofert sekretarz komisji sprawdzit jakie i od kogo wptynety
wadia w wyznaczonym terminie. Stwierdzono, iz na koncie zamawiajacego odnotowalo wplate w dniu 18.12.2014 z Przedsigbiorstwa
Ustug Komunalnych ,EKQ" Sp. z 0.0., ul. Biskupska 7, 14-200 ltawa. Wydzial Budzetu i Finanséw na prosbe komisji przetargowej
zwrécit sig z prosba do banku prowadzacego rachunek o potwierdzenie czy na rachunek 96 1160 2202 0000 0000 6192 1354 zostaly
wniesione inne wplaty wadialne. Z informacji uzyskanej od banku stwierdzono, iz wadium Ogélnopolskiego Stowarzyszenia Ochrony
Zwierzat OTOZ Animals, ul. Swietojariska 41/16, 81-391 Gdynia, wplynelo na rachunek Zamawiajacego w dniu 19.12.2014r o godz.
10.29, a wigc po terminie skiadania ofert, jak rowniez po terminie otwarcia ofert. Zgodnie z art. 45 ust. 3 Pzp, wadium wnosi sig przed
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upfywem terminu skiadania ofert. Jedng z dopuszczalnych form wniesienia wadium jest pieniadz (art. 45 ust. 6 pkt 1 Pzp).
Konsekwencje nieztozenia wadium okresla za$ art. 24 ust. 2 pkt 2 Pzp: z postepowania o udzielenie zaméwienia wyklucza sie rowniez
wykonawcow, ktorzy nie wniesli wadium do uptywu terminu skladania ofert, na przediuzony okres zwigzania ofertq lub w terminie, o
ktorym mowa w art. 46 ust. 3, albo nie zgodzili sig na przediuzenie okresu zwigzania oferta. Z przepisu tego wynika wigc, ze sankcja
wykluczenia wykonawcy z postgpowania jest zwigzana m.in. z niewniesieniem wadium przed uplywem terminu skiadania ofert. Pojecie
~wniesienia wadium przed uptywem terminu sktadania ofert’ w sytuacji gdy wadium jest wnoszone w pienigdzu przelewem zostato
doprecyzowane przez orzecznictwo Krajowej [zby Odwotawczej, kiora podkresla, ze dla skutecznego wniesienia wadium w pienigdzu
wystepuje koniecznosc uznania rachunku bankowego Zamawiajacego, nalezng kwota wadium, przed uplywem terminu skfadania ofert.
Samo zadysponowanie okreslonej kwoty pienigznej w postaci zlecenia przelewu kwoty wadium na rachunek Zamawiajacego tego
wymogu nie spefnia, gdyz przepisy p.z.p. w tym zakresie nie wigzq zadnego skutku prawnego z zataczeniem do zlozonej oferty dowodu
zlecenia dokonania przelewu kwoty wadium (m.in. KIO 2796/11). Dodatkowo wskazuje sig, Ze wadium wnoszone w pienigdzu wpfaca
sig przelewem na rachunek bankowy wskazany przez zamawiajacego. Posfuzenie sig przez ustawodawce sformutowaniem "Wpfacac
na rachunek” jest rownoznaczne z koniecznoscig zaksiggowania $rodkéw pienieznych na wskazanym rachunku. Wydanie dyspozycji
dokonania wplaty nie jest "wplatq" w rozumieniu przepisu art. 45 ust. 7 p.zp., lecz jedynie podjeciem krokéw zmierzajacych do
dokonania takiej wpfaty (KIO 1766/12). Istotne jest wige, aby zamawiajacy juz od chwili skladania ofert mogt skutecznie rozporzadzaé
zabezpieczeniem wadialnym i ewentualnie zaspokoi¢ z niego swoje roszczenia wynikajace z przepisow. Co wigcej, wskazuje sie
wprost, ze termin wniesienia wadium to nie tylko data dzienna, ale takze godzina i minuta: Termin "wniesienie" - zgodnie z art. 45 p.z.p.
- 0znacza uznanie kwoty wadium przez rachunek Zamawiajacego. Przy wniesieniu wadium liczy si¢ nie data, ale konkretna chwila
(9odzina, minuta) (KIO/UZP 1411/09). Identyczne stanowisko znajdujemy w wyroku KIO z 23 stycznia 2012 r. (sygn. akt: KIO 52/12)
przepis art. 45 ust 7 PZP okresla, na czym polega wniesienie wadium w pienigdzu. ,Postuzenie sig przez ustawodawce
sformuowaniem ,wpfacac na rachunek” jest w ocenie lzby rownoznaczne z koniecznoscia zaksiggowania $rodkéw pienieznych na
wskazanym rachunku. Wydanie dyspozycji dokonania wpfaty nie jest wptata w rozumieniu przepisu art. 45 ust. 7 PZP, lecz jedynie
podjeciem krokow zmierzajacych do dokonania wptaty. Potwierdzeniem tego jest przepis art. 63 ¢ ustawy z 29 sierpnia 1997 roku -
Prawo bankowe (Dz. U. z 2002 r. nr 72, poz. 665 z pozn. zm.) zgodnie, z ktérym ,polecenie przelewu stanowi udzielong bankowi
dyspozycje diuznika obcigzenia jego rachunku okreslong kwotg i uznania tg kwota rachunku wierzyciela. Bank wykonuje dyspozycje
diuznika w sposob przewidziany w umowie rachunku bankowego”. Z przepisu tego wynika, zatem, ze wydanie polecenia przelewu
powoduje podjgcie ze strony banku okreslonych czynnosci majacych na celu realizacje wydanej dyspozycji na warunkach okreslonych
w umowie rachunku bankowego. Sama dyspozycja nie jest, zatem réwnoznaczna z dokonaniem wplaty. Ponadio w ocenie skiadu
orzekajgcego zamawiajgcy powinien mie¢ mozliwosé dysponowania wplaconym wadium przez caly okres zwigzania ofert, co nie ma
miejsca, jezeli kwota wadium nie zostala uznana na koncie zamawiajacego przed uptywem terminu skladania ofert.” Uzyte w art. 24 ust.
2 pkt. 2 PZP slowo ,wniesienie” nalezy rozpatrywa¢ w sposéb $cisly, oznaczajacy koniecznosé zabezpieczenia oferty juz na termin
skiadania ofert (patrz wyrok KIO z dnia 18 listopada 2011 r., sygn. akt: KIO 1666/11 i 1669/11). To wykonawca ponosi wszelkie ryzyko
zwigzane ze skutecznoscig dostarczenia zamawiajgcemu wadium i konsekwencje jego ewentualnego braku przed terminem skiadania
ofert. Wadium wnoszone w pienigdzu wplaca si¢ przelewem na rachunek bankowy wskazany przez zamawiajacego. Postuzenie sig
przez ustawodawce sformulowaniem ,wptacac na rachunek” jest rownoznaczne z koniecznoscig zaksiggowania érodkéw pienieznych
na wskazanym rachunek (wyrok KIO z dnia 29 sierpnia 2012 r. sygn. ant KIO 1766/12). Trzeba mie¢ takze na uwadze, ze dla skutku
w postaci wykluczenia wykonawcy z postgpowania z powodu niewniesienia wadium przed uplywem terminu skiadania ofert bez
znaczenia pozostaje kwestia zawinienia czy tez przyczyny takiego stanu rzeczy: Przepis art. 24 ust. 2 pkt 2 p.z.p. nie uzaleznia
okreslonych skutkow, t. wykluczenia wykonawcy, w sytuacji niewniesienia, w tym niewptacenia wadium do uplywu terminu sktadania
ofert, w wymaganej wysokosci, od winy wykonawcy lub zamawiajgcego, tudziez przyczyn, dla ktérych w dacie skladania ofert wadium w
wymaganej wysokosci nie zostafo wniesione (KIO 1883/12) oraz To wykonawcy ponoszq wszelkie ryzyko zwigzane ze skutecznosciq
dostarczenia zamawiajagcemu wadium i konsekwencje jego ewentualnego braku przed terminem skiadania ofert. Zastosowanie
przestanki wykluczenia wykonawcy zawartej w (...) przepisie (art. 24 ust. 2 pkt 2 p.z.p.) jest tu niejako "automatyczne", uzaleznione od
wystapienia wskazanych tam okolicznosci, ktore nie sg dodatkowo powiazane z jakimkolwiek stopniem zawinienia ich wystapienia
(KIO/UZP 1868/10).

W zwigzku z powyzszym zamawiajacy wykluczyt wykonawce z postepowania na podstawie art. 24 ust.2 pkt.2) ustawy Pzp, z
uwagi na to, ze wykonawca nie wniost wadium do uplywu terminu skladania ofert, a ziozona przez niego oferta zostata uznana za
odrzucong na podstawie art. 89 ust.1 pkt.5) ustawy Pzp,

Zz up. Burmistrza
SEKRETARZ MJASTA
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